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PROBLEMY OCHRONY WYBRANYCH
REZERWATOW PRZYRODY ZIEMI LUBUSKIEJ

Problems of protection of some nature reserves
in Lubusian Land

Abstract

Hitherto in the districts of Gorzéw and Zielona Goéra (W Poland)
52 nature reserves with the total area of 6052 ha have been established.
More than 2/3 of their area is occupied by one object — the ,Slonsk”
reserve (4244 ha). A dozen or so of the objects are exceptionally small
(less than 5 ha). Two objects — the water and wading birds reserve
,,Stonisk” and the bat reserve ,Nietoperek” located in the underground
parts of the Miedzyrzecki Fortified Region — are of an international
importance. The main problem concerning protection of the ,Stonsk”
reserve is the necessity of regulation of water conditions and main-
tenance of a proper, relatively stabile water level — the low water level
that has kept up for five years cause a decrease of number of many
bird species and high ratio of nest failures. The crucial problem of the
,,Nietoperek” reserve is an excessive human penetration; nowadays, since
entrances to the corridors have been closed, it is more and more reduced,
though not without pains. The fundamental problem concerning the
management of other reserves of the region are inappropriately intro-
duced and put into practice rules of strict and partial protection.
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Na terenie Ziemi Lubuskiej, traktowanej tutaj w sensie ad-
ministracyjnym, w granicach wojewddztw zielonogérskiego i
gorzowskiego utworzono dotychczas 52 rezerwaty przyrody o
facznej powierzchni 6052 ha. 20 z nich zaliczono do kategorii re-
zerwatow leSnych, 9 to rezerwaty faunistyczne, 8 torfowiskowe,
6 florystyczne, 5 krajobrazowe, 2 wodne, 1 stepowy. Laczna po-
wierzchnia wszystkich obiektow wynosi 6052 ha, Srednia wiel-
kost rezerwatu jest wiec, jak mogloby sie wydawaé stosunkowo
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duza, bo przekracza 100 ha. Jest to jednak tylko pozér — ponad
2/3 powierzchni objetej ochrong rezerwatows (4244 ha) zajmuje
jeden obiekt — rezerwat ,,Slofisk”, na pozostale 51 obiektéow
przypada zaledwie 1808 ha, co daje $rednig znacznie ponizej
20 ha. W rzeczywistosci kilkanascie obiektéw to rezerwaty wy-
jatkowo mate, o powierzchni ponizej 5 ha, stanowigce swego
rodzaju wyspy w zmienionym krajobrazie. Mozliwosci skutecz-
nej ochrony wigkszoéci z nich wydaja sie problematyczne.

Co najmniej dwa sposréd rezerwatéw lezgcych na Ziemi Lu-
buskiej, Stonisk i Nietoperek, to obiekty o znaczeniu ponadre-
gionalnym. Skuteczna ochrona obu z nich z réznych wzgledéw
napotyka jednak na istotne trudnosci.

Rezerwat ,,Stonsk™ obejmuje ochrona tereny zalewowe w
przyujsciowym odcinku doliny Warty, bedace wyjatkowym w
skali Europy miejscem legéw i koncentracji w okresie pozale-
gowym wigkszo$ci europejskich gatunkéw zagrozonych ptakow
wodnych i blotnych. Gléwnym czynnikiem ksztaltujagcym wa-
runki przyrodnicze na obszarze rezerwatu jest poziom wody i
jego dynamika. Przy wysokim stanie wody rezerwat ma bardzo
istotne znaczenie zaréwno dla ptakéw legowych jak i koncen-
trujgcych sie tu w okresie pierzenia czy wedréwek. Obszar re-
zerwatu jest wowczas praktycznie niedostepny, znacznie utrud-
niona jest penetracja terenu przez ludzi i drapiezniki, ograniczo-
ny jest takze wypas (cze$¢ obszaru rezerwatu jest uzytkowana
rolniczo). W efekcie straty w legach powodowane przez czlo-
wieka, drapiezniki i bydlo sg stosunkowo niewielkie.

Calkowicie odmiennie wyglada sytuacja w lata suche, przy
niskim i bardzo niskim poziomie wody. Jednym z gtéwnych za-
grozen jest woéwczas wypas bydla, koni i owiec prowadzony
praktycznie bez ograniczen na calym obszarze objetym ochrong
czesciowa, a takze, sporadycznie w rezerwacie §cistym. Wraz ze
wzmozong penetracjg ludzi i drapieznikéw powoduje to olbrzy-
mie straty w legach wiekszosci gatunkéw ptakéw. Obszar rezer-
watu jest wowezas swego rodzaju pulapka dla zakladajgeych tu
legi ptakow, ktére z wigkszym skutkiem moglyby gniazdowaé
gdzie indziej w warunkach bardziej stabilnych.
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Niski poziom wody w rezerwacie, i warunkowana nim wyze]j
opisana sytuacja, utrzymuje si¢ od pigciu lat. Najistotniejszym
problemem wydaje sie wiec byé utrzymanie odpowiedniego,
przynajmniej w okresie legowym stosunkowo stabilnego, pozio-
mu wody gwarantujacego istnienie rozlewisk przynajmniej na
1/3 jego obszaru. Dla zagwarantowania takiego stanu konieczna
jest budowa urzadzen hydrotechnicznych, odpowiednio kierujg-
cych przeplywem wody, szczegolnie w sytuacji jej niskiego po-
ziomu, a by¢ moze takze urzadzen pietrzacych. Wigze sig to ze
znacznymi nakladami finansowymi, jednak bez tych nakladéw
mozliwosci skutecznej ochrony ptakéw w rezerwacie s3 nie-
wielkie. W okresie legowym istotne znaczenie mialoby réwniez
okresowe wylaczanie niektérych fragmentéw terenu z uzytko-
wania gospodarczego poprzez ich odgradzanie. Préby takich
dzialan, niestety niezbyt skuteczne, byly podejmowane w ostat-
nich latach.

Sprawa co najmniej dyskusyjnag sa odbywajace sie na terenie -
rezerwatu polowania. Prawda jest, ze ilos¢ strzelanych ptakéw
stanowi przewaznie nikly procent przebywajacych w rezerwa-
cie, jednak istotnym problemem jest ustawiczne ploszenie pta-
kéw, przywabianie drapieznikéw przez licznie pozostawiane
,,postrzalki”, a takze strzelanie gatunk6éw uwazanych za rzadkie
i gingce. W przypadku obszaru chronionego tej rangi oczywista
wydaje sie konieczno¢é zapewnienia spokoju koncentrujacym
sie ptakom i priorytet funkcji ochronnej przed partykularnym
interesem niewielkiej grupki ludzi, ktérzy przyzwyczaili sig do
polowan w tym wiasnie miejscu. Gléwnym celem utworzenia
rezerwatu byta ochrona ptakéw, a polowania, jakby na' nie nie
patrzeé, niewiele wspolnego maja z ochrona.

Drugim obiektem o randze miedzynarodowej lezacym na
Ziemi Lubuskiej jest rezerwat nietoperzy ,,Nietoperek” obejmu-
jacy ochrong najwieksze w Europie Srodkowej zimowisko nie-
toperzy (30 tys. os. z 12 gatunkéw). Kilka lat temu zazegnane
zostalo najwieksze niebezpieczenstwo zagrazajace temu obiekto-
wi — projekt utworzenia skladowiska odpadéw radioaktyw-
nych. W znacznej mierze udalo si¢ rowniez zlikwidowaé kolejny
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problem jakim byla niekontrolowana turystyka. Podziemia zo-
staly zamkniete, a ruch turystyczny skanalizowany i ograniczo-
ny w.zasadzie do niewielkiej czesci. Aktualnie najwiekszym
problemem jest ustawiczne niszezenie zamknieé, a takie brak
koordynacji zaréwno poczynan dwéch gmin na terenie ktorych
rozciggajy sie podziemia, jak i roznych czynnikéw zaintereso-
wanych ich_ ochrong. Symptomatyezny jest réwniez catkowity
prawie brak zainteresowania problematyka rezerwatu ze strony
wladz wojewodztwa zielonogérskiego, na ktérego obszarze lezy
znaczna jego czesé. Istotnym problemem jest réwniez ciagle nie-
Jasny stan prawny — ochrong objeta jest zaledwie niewielka
czgs¢ podziemi — projekt utworzenia rezerwatu w calosci obiek-
tu od kilku lat zalega szuflady ministerstwa, a ochrona realizo-
wana jest na mocy zarzadzenia wojewody.

Istotnym problemem w gospodarowaniu w rezerwatach Zie-
mi Lubuskiej jest niewlasciwe, przewaznie odwrotne do poza-
danego, stosowanie ochrony Scistej i czeSciowej. Dwa sposréd
czterech utworzonych na terenie ZI, rezerwatdw Scistych chro-
ni¢ miaty kserotermiczne zbiorowiska murawowe. Jeden z nich
— ,,Boratyn” zlikwidowano juz kilka lat temu z uwagi na-za-
nikniecie przedmiotu ochrony — wskutek konsekwentnego sto-
sowania ochrony $cistej kserotermiczna murawa zamienila sie
w bezwartosciowy mlodnik sosnowy. Drugi z rezerwatéw roslin-
nosci stepowej — unikalny rezerwat »Pamigein” w szybkim
tempie zarasta zaroélami tarniny. Doskonals okazjg do zmiany
Jego statusu bylo opracowywanie kilka lat temu dokumentacji
powigkszenia rezerwatu — nie skorzystano z tej mozliwosci —
czeS¢ objeta ochrong $cista nadal taka pozostala,

Ochrona czesciowa stosowana jest natomiast we wszystkich
rezerwatach lesnych. Jedynag wartoscig do ktérej utrzymania
dazy sie w miare konsekwentnie jest drzewostan. We WSsZy-
stkich rezerwatach prowadzone sg cigcia sanitarne, a takze za-
biegi pielegnacyjne, podsiewanie, podsadzanie, ciecia odstania-
jace itd. Na biezaco usuwany jest posusz, wykroty, zlomy.
W zasadzie gospodarka, oprécz tego, ze nie stosuje sie zrebow
zupeinych i obowigzuje podwyzszony wiek rebnosci, nie rézni
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sie od gospodarki na terenach nie objetych ochrong. W przy-
padku konsekwentnego stosowania tej metody w ciggu kilku-
dziesieciu nastepnych lat moga stopniowo zostaé wyciete wszy-
stkie drzewostany objete ochrong rezerwatowa. Ich miejsce zaj-
mg pélnaturalne odnowienie gwarantujgce utrzymanie w rezer-
watach aktualnie panujgcego typu lasu, np. litej, jednowieko-
wej buczyny.

Zaden z lezacych na terenie regionu rezerwatow nie ma stre-
fy ochronnej, w wielu przypadkach utworzenie takiej strefy w
praktyce nie bedzie mozliwe, np. ze wzgledu na otoczenie rezer-
watu ze wszystkich stron gruntami ornymi. Nowa ustawa o
ochronie przyrody wprowadza wymog sporzadzenia dla kazdego
obiektu planu ochrony. Nalezy wyrazi¢ nadziejg, Ze plany te
dadza mozliwoé¢ zweryfikowania dotychczasowego podejscia do
ochrony wielu obiektéw. Zaleze¢ to bedzie w znacznej mierze
od tego czy beda one opracowywane tak jak dotychczas, przy-
padkowo i przy okazji, przez jedna, zwykle nie przygotowang
do tego osobe, czy zajmie sie tym interdyscyplinarny zespol
zlozony ze specjalistow, a cale przedsiewzigcie bedzie odpowied-
nio koordynowane i finansowane. Nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze w
planach ochrony znajdzie sie réwniez miejsce dla konkretnych
propozycji zagospodarowania turystycznego rezerwatéw. W pra-
wie zadnym z nich nie ma oznakowanych szlakéw turystycz-
nych, ani miejsc ,,wyznaczonych” do przebywania turystow —
stan zagospodarowania turystycznego, a szczegélnie brak rzetel-
nej informacji o tym co i gdzie wolno robi¢, szczegélnie w kon-
teksécie wzrastajgcej w szybkim tempie presji turystéw z za-
chodu, jest zastraszajgcy. Jesli turyscie zakazuje sig wszystkie-
go, nie zostawiajgc mu zadnej mozliwosci legalnego zwiedzenia
obiektu, mozna oczekiwaé wszystkiego co najgorsze.
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